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Saisine

Le Conseil économique et social de la Région dxd@les-Capitale a été saisi, le 29 juillet

2010, d'une demande d'avis de la Ministre de ladRéde Bruxelles-Capitale en charge de
I'Environnement et I'Energie, afférente a l'avamtigt d'arrété du Gouvernement de la Région
de Bruxelles-Capitale déterminant les regles dee rais ceuvre de I'obligation de tri pour les
producteurs ou détenteurs de déchets autres quetlesges et I'avant-projet d'arrété relatif a
I'enregistrement des collecteurs des déchets nogedaux.

Aprées examen par sa Commission Environnement lersadséance du 9 septembre 2010, le
Conseil économique et social émet 'avis suivant.

Avis

Remargue préalable

Le Conseilestime, qu'a l'avenir, il faudra tenir compte @@duvelle Directive européenne en
matiere de déchets. Il souhaite que la terminoldgieette derniére soit intégrée aux avant-
projets d'ordonnance et d'arrétés qui viserontasesposition.

Considérations générales

Comme il I'a déja exprimé darson avis du 22 avril relatif & I'avant-projet demndance
visant a modifier I'ordonnance du 7 mars 1991 iredah la prévention et a la gestion des
déchets, 4e Conseil est favorable aux dispositions relatives a la géfisation de
I'obligation du tri des déchets a I'ensemble das@as bruxellois (aussi bien les ménages que
les acteurs économiques). Il estime qu'il s'agihd'action citoyenne pour un fonctionnement
durable de la Région de Bruxelles-Capitale. En edtr Conseil est favorable au principe de
pollueur/payeur et soutient des lors des sanctipogr les infractions graves telles que le
dépdbt clandestin et sauvage de déchets et d'imeswi

Le Conseil regrette cependant que les spécificités de certsiateurs et leurs possibilités
réelles de trier les fractions de déchets viséggnt' pas été prises en compte. En eféet,
Conseil estime que le dispositif devrait prévoir une dedasouplesse pour les entreprises
n‘ayant pas de siege fixe. A ce propos, il attiegtention sur le cas du secteur de la
construction particulierement actif dans la RéglerBruxelles-Capitale.

Le Conseil suggere de permettre, par l'insertion d'un artiidlas cet avant-projet d'arréte,
l'opération de tri a un moment donné de la filidee la collecte. Ainsi, serait ouverte la
possibilité de faire procéder au tri de ses dégbatsun collecteur et éviter d'avoir a trier ses
déchets sur le site ou ces derniers sont produitsConseil souligne que cette possibilité



serait positive pour les producteurs de déchetgsomeant pas procéder au tri sur place (par
manque de place ou de part le fait de l'absencsiage fixe). Il estime toutefois que
l'ouverture de cette possibilité rendrait impémtia définition de normes que les éventuels
collecteurs/trieurs devront respecter afin de garame gestion saine et performante du tri
des déchets. A cette conditiole, Conseil estime que le résultat final serait identique en
termes de tri des déchets mais qu'il y aurait lue-yalue dans la mesure ou I'opération de tri
serait professionnalisée et que cette possibiitaitsde nature a alléger la tache des pouvoirs
publics qui organisent actuellement les opératidadri. Par ailleursle Conseil souligne
I'impact positif que cette possibilité pourrait aven termes de mobilité au sein de la Région
de Bruxelles-Capitale (possible diminution du files camions).

Le Conseil releve positivement que les entreprises et legpaddants ont acces aux deux
déchetteries régionales. Il estime que ces acttoaomiques devraient avoir acces a ces
déchetteries aux mémes conditions tarifaires gaearticuliers. Il insiste dées lors pour que
son avis soit sollicité avant I'adoption de I'a&rgui déterminera les conditions tarifaires qui
seront appliquées a ces acteurs économiques. B leuConseilrappelle que dans son avis
du 22 avril relatif a I'avant-projet d'ordonnandsawnt a modifier I'ordonnance du 7 mars 1991
relative a la prévention et a la gestion des déchkesuggérait @ux autorités régionales
d'entamer des discussions avec les autorités comlesiafin que ces derniéres autorisent
l'acces a leurs déchetteries aux entreprises awuale moins, aux TPE et PME situées sur
leur territoire ».

Le Conseil estime essentiel qu'une campagne d'informationolitapte soit prévue. I
souligne le caractere impératif de la communicagarncette matiere et la considére comme
l'une des clés du succes de I'obligation de tridiehets non-ménagers. |l rappelle que, dans
son avis du 22 avril relatif a I'avant-projet domdance visant a modifier I'ordonnance du
7 mars 1991 relative a la prévention et a la gasiies déchets, il insistait déjapeur qu'une
vaste campagne d'information soit organisée a dastn du public visé par ce nouveau
dispositif. 1l justifie cette demande par le faitegles changements introduits sont importants
et, qu'en cas de non-respect des obligations dest®ns peuvent étre lourdes

Considérations particulieres

Avant-projet d'arrété du Gouvernement de la RédierBruxelles-Capitale déterminant les
regles de mise en ceuvre de l'obligation de tri pesiproducteurs ou détenteurs de déchets
autres que les ménages

Article 2

Le Conseil souligne que la définition d'une « installation tceatement des déchets » ne se
retrouve ni dans cet avant-projet d'arrété, ni damdonnance du 7 mars 1991 relative a la
prévention et a la gestion des déchets.

Article 8

Le Conseil constate que deux périodes transitoires sont peésalon le type de déchets. A
savoir, 6 mois pour l'obligation de tri pour lesckéts « papier-carton » et 18 mois pour les
autres déchets soumis a l'obligation de tri. lusatette disposition qu'il estime de nature a
permettre aux producteurs de déchets de s'adapteroaivelles obligations.




Avant-projet d'arrété relatif a I'enreqistremens dellecteurs des déchets non dangereux
Articles 2, 3,4, 5, 8,9, 10 et annexe

Le Conseil souligne que la terminologie utilisée dans cengyaojet d'arrété ne correspond
pas aux termes qui sont utilisés dans la dire@B@8/98/CE. En effet, la ou cet avant-projet
d'arrété parle de collecteur» en francais et deaphaler» en néerlandais la directive utilise
les mots «ollecte» et «inzamelingy.

Article 2

Le Conseil souligne que la terminologie utilisée dans cenayaojet d'arrété ne correspond
pas aux termes qui sont utilisés dans la dire@B@B/98/CE. En effet, la ou cet avant-projet
d'arrété impose l'enregistrement deuiconque collecte des déchets non dangereux de
producteurs ou détenteurs autres que les ménagasi@@ompte de tierg..] », la directive
(article 26) demande quant a elle I'enregistremet.] des établissements ou entreprises
assurant la collecte ou le transport de décheisra professionne] [...]

Articles 3 et 4

Le Conseil constate qu'il est proposé de simplifier la pracéddans la mesure ou il est

proposé de soumettre les collecteurs des déchetdargereux a l'enregistrement plutét qu'a
lagrément. Il salue cette volonté de simplificatiadministrative par ailleurs conforme a

I'esprit du prescrit européen.




